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BACKGROUND L L

L2 Proficiency
* To define L2 proficiency — a “moving target” (Leclercq, Edmonds & Hilton, 2014)

» To assess a student’s L2 oral proficiency (OP) is complex:
» assessment influenced by the social situation in which OP is tested (Sandlund, Sundqvist & Nyroos,
2016)
e aural comprehension often a prerequisite for one’s spoken utterances (Brown & Abeywickrama,
2010)
* Multifaceted (Sandlund & Sundqvist, 2011)



BACKGROUND L L

Assessment of L2 English oral proficiency in Sweden
* National test in year 6 and year 9 in secondary school.

One aim is equity in assessment

* High-stakes, summative, proficiency test. Comprises three parts; Speaking, Writing, Receptive skills
* Speaking part: test construct Oral production and interaction

* Social situation: small groups or pairs

 Own teacher administers and assesses, unusual for high stakes tests internationally (Crisp, 2013),
teachers-as-raters



BACKGROUND

Policy documents: Assessment guidelines for
the Speaking test

Learning objectives in syllabus for English

Holistic assessment based on knowledge
requirements for grades E, C, A

Assessment factors (analytic assessment) as support
for holistic assessment, specific to this document

Oversikt: Bedomning Delprov A

Amnets syfte
Detta delprov relaterar framfor allt till fyra av de lang-
siktiga malen i kursplanens syftestext:

Eleverna ska ges férutsattningar att utveckla sin frmaga
att

fiirsta ach tolka innehdllet | talad engelska ...

formulera sig och kemmunicera i tal ...

anvanda sprakliga strategier for att forsta och
gora sig forstidda

anpassa spraket efter olika syften, mottagare
och sammanhang

Beddmning av muntlig produktion

och interaktion

Bed@mningen av muntlig sprakfardighet utgar frin att
eleven, med utgadngspunkt i den givna uppgiften, baserad
pa kursplanen, vill och kan uttrycka och utveckla ett
innehall, p4 egen hand och i samspel med andra.

vidstiende beddmningsfaktarer bygger p3 den kommu-
nikativa och handlingsorienterade spraksyn som ligger till
grund for de svenska kurs- och mnesplanerna i engelska
och moderna sprik. Faktorerna 4 avsedda att vara ett

stid fér analysen vid en helhetsbedémning och ska ses
sam olika aspekter av kvaliteter i talat sprak.

Bedomningsfaktorer

Innehall
* begriplighet och tydlighet
*+ fyllighet och variation
- olika exemnpel och perspektiv
* sammanhang och struktur

* anpassning till syfte, mottagare och situation

Sprak och uttrycksférmaga
* kommunikativa strategier
- fir att utveckla och féra samtal vidare
- fir att Isa sprakliga problem genom t.ex
ormformuleringar, férklaringar och fortydliganden
* flyt och ledighet

* amfang, variation, tydlighet ach sakerhet
- vokabular, fraseologi ach idiomatik
- uttal och intonation
- grammatiska strukturer

* anpassning till syfte, mottagare ach situation

Vid betygsattningen av delprov A relateras framfir allt till féljande delar av kunskapskraven, som sarskilt betonar

muntlig produktion och interaktion.

Kunskapskrav

Betyget E
I muntliga ... framstaliningar i olika genrer
kaneleven formulera sigenkelt, begripligt
‘och relativt sammanhangande.

For att fortydliga och variera sin kommu-
nikation kan eleven ... gra enkla fdr-
béttringar av egna framstaliningar.*

| muntlig ... interaktion | olika samman-
hang kan eleven uttrycka sig enkelt och
begripligt samt i ndgon mén anpassat till
syfte, mottagare och situation.

Dessutom kan eleven vilja och anviinda
sig av | huvudsak fungerande strategier
som | viss mdn 16ser problem i och for-
bittrar interaktionen.*

Betyget D

Kunskapskraven for betyget E och till dvervagande del for C

&r uppfylida.

Betyget C
Imuntiiga ... framstéliningar i olika genrer kan
eleven formulera sig relativt varierat, relativt

Betyget A
| muntliga .. framstaliningar i olika genrer
kan eleven formulera sig relativt varierat,

tydigt och relativt

i ndgon man anpassat till syfte, mottagare
och situation.

For att fortydliga och variera sin kom-
munikation kan eleven bearbeta och
gbra vilgrundade forbittringar av egna
framstaliningar.*

Imuntlig... interaktion olikasammanhang
kan eleven uttrycka sig tydligt och med
wisst flyt samt med viss anpassning till
syfte, mottagare och situation

Dessutom kan eleven wilja och anvinda

sig av fungerande strategier som |Gser
problem i och férbattrar interaktionen.*

ir uppfylida.

Eleven for-
mulerar sig dven med flyt och viss anpass-
ning till syfte, mottagare och situation.

Fér att fortydliga och variera sin kom-
munikation kan eleven bearbeta och
gora vilgrundade forbatiringar av egna
framstaliningar.*

| muntlig ... interaktion i olika samman-
hang kan eleven uttrycka sig tydligt och
med fiyt samt med viss anpassning till
syfte, mottagare och situation

Dessutom kan eleven vilja och anvdnda
sig av vl fungerande strategier som
loser problem i och forbdttrar inter-
aktionen och fér den framat pd ett
konstruktivt sétt.*

Betyget B
Kunskapskraven for betyget C och till dvervagande del for A

* Fokuseras inte specifikt, men delprovet ger méjlighet till bedémning av denna formaga.

Amnesprov | engelska, Ap 9

www.nafs.gu.se




Oversikt: Bedomning Delprov A

Amnets syfte

Detta delprov relaterar framfor allt till fyra av de lang-
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stid for analysen vid en helhetsbeddmning och ska ses
som olika aspekter av kvaliteter i talat sprak.

siktiga malen i kursplanens sy€restext=

Eleverna ska ges forutsattningar att utveckla sin formaga
att

* forstd och tolka innehallet | talad engelska ...
* formulera sig och kommunicera i tal ...

* anwvanda sprakliga strategier for att forsta och
gora sig forstadda

* anpassa spriket efter olika syften, mottagare
och sammanhang

Beddémning av muntlig produktion

och interaktion

Beddmningen av muntlig sprakfiardighet utgar fran att
eleven, med utgdngspunkt i den givna uppgiften, baserad
pa kursplanen, vill och kan uttrycka och utveckla ett
innehall, pa egen hand och i samspel med andra.

Vidstaende beddmningsfaktorer bygger pa den kommu-
nikativa och handlingsorienterade spraksyn som ligger till
grund for de svenska kurs- och dmnesplanerna i engelska
och moderna sprik. Faktorerna &r avsedda att vara ett

Learning objectives
in syllabus for

Bedmninastald

Innehall
* bhegriplighet dlighet

* fyllighet och variation
- olika exempel och perspekiy

* sammanhang och struktur

* anpassning till syfte, mottagare och situation

English in Sweden

Sprak och uttrycksformaga

* kommunikativa strategier
- for att utveckla och fora samtal vidare
- foor att l6sa sprakliga problem genom t.ex.
omformuleringar, forklaringar och firtydliganden

-

flyt och ledighet

.

omfang, variation, tydlighet och sdkerhet
- vokabular, fraseologi och idiomatik
- uttal och intonation
- grammatiska strukturer

* anpassning till syfte, mottagare och situation

Assessment
factors:
~a) Content
b) Language and
ability to
express oneself




Operationalization:

* Implementation varies between schools and mun

Sandlund & Nyroos, 2018)

e Time for assessment and grading is often limited ¢
about the grade during the actual test situation (S

* Both knowledge requirements and assessment fac
teachers therefore need to interpret what they m:

BACKGROUND

students’ performance (Jonsson, 2017)

* To sum up: there are many aspects to be consider

E

P
-

A

Farata talad

Ergeiskd

Elawven kan farild det mest
wisentliga av innehdllet i
tydligt talad, enkel engelska i
lugnt tempo om vardagliga
ach wilbekanta dmnen.

Elowen kan farild det
huvudsakliga innehallet ach
uppfatta tydlipa detaljer i
tydligt talad, engelska i lugnt
tempo am vardagliga ach

wilbekanta Gmnen.

Elawven kan faritd halketen och
uppfatta vEsentliga detaljer i
tydligt valkad, engelska i lugnt
tempo am vardagliga ach
wilbekanta Gmnemn.

Visa fdretielse

Elawven wisar gin Marstidelze

Elawen wisar 4in forstdelse

Elawven wisar gin forstidelse

Ay Lalad gerom att i enkel form genam &t i enkel form gernam att dversikelige

afpelska redogora 16r ach redogora 16r och Kommentera redogora 16r och Kommentera
Eommentera innehallet i inmehall och detaljer i talad innehall och detaljer i talad
talad engelska samt genam engalika samt Gven ganam att engelika samt genom att med
atl med godtagbart resaltat med tllfredsstillande resultat gott resultat agera wtifrdn
sperd utlifran budskap och spera ulifran budskapg och budskap och instruktioner i
instruktioner i innehallet. instruktioner i innehallet. inmehallet.

Forith enkla Elawen kan farild det mest Elawen kan forild det Elawven kan farild halheten och

lexter wisentliga av innehdllet i huvudsakliga innehallet ach uppfatta vEsentliga detaljer i

enkla texter om vardagliga
ach wilbekanta Gmnen.

uppfatta tydlipa detaljer i
enkla texter om vardagliga och
wilbekanta Gmnen.

enkla texter om vardagliga och
wilbekanta Gmnen.

Visa fdretielse
v enkla Laxter

Elewen visar din foritdelse
gerom att i enkel form
redogora 16r ach
kommentera innehallet i
enkla texter samt genom atn
med godtagbhart resultat
sperd utlifran budskap och
instruktioner i innehallet.

Elewen wisar sin foritdelse
genam &t i enkel form
redogora 16r och Kommentera
inmehall och detaljer i enkla
lexter saml dven genam att
med tillfredsstillande resultat
spera ulifran budskapg och
instruktioner i innehallet.

Elewven wisar din foritdelse
gernam att dversikelige
redogora 16r och Kommentera
innehall och detaljer i enkla
lexter samt genom att med
gott resultat agera utifrdn
budskap och instruktioner i
inmehallet.

Strategi for
yssnande

For att underlitta sin
fdrstdelse av innehallet i det
talade spriket kan eleven
wilja ach anvind

For att underlitta sin foritaelse

av innehallet i det talade

ipraket kan eleven i wisd
mvanda

ndgon strategi fi SCOring RUbriCS inande,

yssnande

For att underlitts sin
fdrstdelse av innehallet i det
talade spriket kan eleven i viss
utstrickning vilja och anvanda
iig &y strategier 'ar lvssnande.
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Participants:

17 teachers teaching and
assessing the speaking part
of the national test in year 6
and/or year 9.

Call for participation through
two Facebook groups

Group 1 teachers of English
for years 4-6 (4406 members)
Group 2 teachers of English
for years 6-9 (4394 members)

Data:

20 unique scoring rubrics created by
teachers themselves and used for
assessment of the speaking part of
the national test in English in year 6
or year 9

Web-questionnaire (for

demographic data). Rubrics from Rubrics from
teachers Yr6 teachers Yr9

N=8 N=12




- DATA/METHOD L

Data analysis Web questionnaire:

Descriptive statistics

Data Analysis Scoring rubrics:

Mixed-method

Step 1: Classification of subskills of Oral Proficiency into categories (cf. Bohn, 2015) using a coding
scheme. Hierarchical structures for each scoring rubric emerged.

Step 2: List all subskills for each category.

Step 3: Content analysis for themes to emerge

Step 4: Content analysis for conceptualizations of the different themes to emerge.



Interpretations of test construct:

Language and
ability to express
oneself

(Criterion) (Aspect)

different exemples and
perspectives

to develop and keep the
conversation going

to solve linguistic problems by
reformulations, explanations
and clarifications for instance

vocabulary, phraseology and
idiomatic expressions

pronunciation and intonation

grammatical structures

(Sub-aspect)

RESULTS

"Anita’s” scoring rubric basically

identical to:

Beddmningsfaktorer

Innehall
. begrilm

* fyllighet och variatio
- olika exempel o

* sammanhang och
¢ anpassning til

Assessment
factors:
a) Content

ability to

express oneself

Spriak och uttrycksfdrmaga

* kommunikativa strategier
- for att utveckla och fora samtal vidare
- fér att l6sa sprakliga problem genom t.ex.

omformuleringar, fo
* flyt och ledighet
* omfang, variation, tyd

rklaringar och fortydliganden

lighet och sdkerhet

- vokabulir, fraseologi och idiomatik
- uttal och intonation
- grammatiska strukturer

= anpassning till syfte, mottagare och situation

) Language and
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RESULTS

What subskills of OP are in focus for assessment in the scoring rubrics
and how are these conceptualized?

Five most common themes:
Adaption to purpose, recipient and situation

Intelligibility and comprehensibility
(Communicative) Strategies
Richness and variation

Engagement/take initiative



RESULTS

(.

(Communicative) strategies: * Solve problems

* Develop course of

: : o conversation
Present in all rubrics, and for Y9 the most used criterion

Difference between Y6 and Y9:
Y6: Be able to ask and answer questions, to repair conversation

breakdowns and to clarify Corrections: For the

b g . ¢ , , grade E: “Start anew
Y9: To be a good conversation partner. More focus on interaction and answer questions

than linguistic aspects. (Melissa Y6)

V4

“Use expressions from

the test material”
(Monica Y9)

”Dare to express
insecurity” (Julia Y9)




RESULTS

Engagement/ Take initiative

 Anaspect of five different criterion

e Students take an active part, both by producing content, but also by being a good interlocutor
* Students’ responsibility to provide support to conversation partner(s) stressed

* In general, traces from both assessment factors and knowledge requirements can be found in the scoring
rubrics for all other themes, but not for this one

* Possible explanations: scoring rubrics are based on different versions of the assessment guidelines from
the Agency for Education.



L L DISCUSSION

Transpositions from policy documents to operationalization:

» Assessment factors have clearly influenced what subskills of OP teachers focus on in their scoring rubrics

» All scoring rubrics in the study are analytic despite the fact that traces of knowledge requirements can be
found in several of them.

» Teachers-as-raters’ interpretations of the test construct differ

* Focus on engaged and active students but differences when it comes to how to assess this



L L DISCUSSION

Implications for Inter-rater reliability?

Implications for development of national assessment guidelines?
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